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Oz

Koktirk Kaganligi’nin ¢okiisiinden sonra, Kutlug Bilge K&l Kagan tarafindan kurulan
Uygur Devleti, Orta Asya’da 745-840 yillar1 arasinda hiikiim siiren ve bu siire zarfinda elde
ettigi siyasi, ekonomik ve askeri bagarilarla Orta Asya’nin gelisimine yon veren 6nemli bir
Tirk devletidir. Uygurlar, giinlimiize tas {izerine runik harflerle yazilmis 6nemli yazitlar
birakmuslardir. Taryat Yazit1 bu yazitlardan bir tanesidir. Yazit Moyun Cor tarafindan 752-
753 yillarinda dikilmis olup Moyun Cor’un zaferleri, kaganlik doneminde ger¢eklesen
olaylar ve devletin idari yapist hakkinda bilgiler icermektedir. Yazitta, sik¢a tekrar eden
tinvanlar, metafizik unsurlar, donemin inan¢ sistemini ve yOneticilerin mesruiyetini
desteklemektedir. Ayrica, yazitin dil ve stil 6zellikleri, Uygurlarin kiiltiirel ve tarihsel
degerlerini yansitmaktadir. Bu ¢alismada Uygur ismi, tarihi siire¢ igerisinde Uygur
Devleti’nin gegirdigi asamalar ve Taryat Yazit1 incelenecektir.

Anahtar Sozciikler: Uygurlar, Taryat Yaziti, On iki hayvanh Tiirk takvimi.
EXAMINATION OF THE TARYAT INSCRIPTION
Abstract

The Uyghur state, founded by Kutlug Bilge K61 Khagan after the collapse of the Koktiirk
Khaganate, was an important Turkish state that ruled in Central Asia between 745-840 and
shaped the development of Central Asia with the political, economic and military successes
it achieved during this period. . Uyghurs have left important inscriptions written in runic
letters on stone to the present day. Taryat inscription is one of these inscriptions. The
inscription was erected by Moyun Cor in 752-753 and provides information about Moyun
Cor’s victories, events that took place during the khanate period and the administrative
structure of the state. In the inscription, frequently recurring titles and metaphysical elements
support the belief system of the period and the legitimacy of the rulers. In addition, the
linguistic and stylistic features of the inscription reflect the cultural and historical values of
the Uyghurs. In this study, the name Uyghur, the stages of the Uyghur state in the historical
process and the Taryat inscription will be examined.
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Sevgi AYDIN
Giris
Uygur Ismi Uzerine

Uygur Kaganligi, 744 yilinda Orta Asya’nin bozkir kiiltiiriine dayanan ve Kutlug Bilge Kiil
tarafindan Otiiken Bolgesi’nde kurulan bir Tiirk devletidir. 840°’ta Kirgizlar tarafindan ele
gegirilen baskentleri Ordu Balik yikilmis ancak Orta Asya’nin kiiltiirel, siyasi ve ekonomik
hayatinda yaklasik bir asir boyunca 6nemli bir rol oynamustir. (Tasagil, 2002, s. 373;
Candarlioglu, 2012, s. 242). Uygurlarin tarihleriyle ilgili en eski bilgiler yazili kaynaklara
dayanmaktadir. Belgelerin baglica kaynaklar1 Cin ve Goktiirk yazili kaynaklaridir (Candarlioglu,
2012, s. 242). Cin kaynaklarinda, Uygurlarin ad1 “Huei-ho”, “Wei-ho”, “Huei-hu”, “Wei-wu-er”,
“Hui ho”, “Wei-wu” seklinde ge¢mektedir. Uygur ismi Tibet¢e’de “Ho-yo-hor” olarak
gecmektedir (Gomeg, 2015, s. 50). Tirkge metinlerde Uygur ad1 ilk defa Bilge Kagan Yaziti’nin
dogu yiiziiniin 37. satirinda; 716 yilindaki isyanlari sebebiyle “uyg(u)r (e)lt(d)b(&)r yiiz¢d (4)r(i)n:
ilg[(8)r]i: t[(d)z(i)p b(a)rdi...]” seklinde gegmektedir (Kafesoglu, 2013). Bu ilk kayitlardan sonra
Uygur Kaganlig: Devri’ne tarihlendirilen Karabalgasun-I, Sine Usu, Suci, Tes, Iyme 1 ve Taryat
Yaztlari’'nda ve bunlardan ayri Ilteris Kagan veya Moyungur’un anit mezar1 olarak diisiiniilen
Sivet Ulan’daki bir kitabede de Uygur adi goriilmektedir (Gomeg, 2015, s. 49; Aydin, 2011, s.
153).

Uygur Tarihi

Cin kaynaklar1 Uygurlarin kokenini Hunlara dayandirmaktadir. Hunlarin milletler
konfederasyonu iginde bulunan “Di” veya “Kirmizi Di” isimleri ile adlandirilan gégebe kabileler,
Uygurlarin ilk iliskilendirildikleri kabileleri olusturur (Kamalov, 2002 s. 390). Uygurlara 551
tarihinde, Toleslerin i¢inde rastlanilmistir. Tolesler, Avarlara 551 tarihinde isyan etmis ancak
Bumin Kagan sayesinde bastirilmistir. Daha sonra Avarlarin da yenilmesiyle I. Goktiirk Devleti
kurulmus, Tolesler ve Uygurlar bu devletin egemenligini tammmustir (Kurat, 1952, s. 11-12;
Candarlioglu, 2012, s. 242; Gémeg, 2015, s. 52; Ozdem, 1935, s. 82-83; TDKA, 1997, s. 28-29).
I. Goktiirk Kaganligi’nda Bumin Kagan’in 552°teki vefatindan bir sene sonra K’0-lo isimli kisi
kagan olmus ve ani 6liimil sonras1t Mukan Kagan yonetimi ele alip devleti ileriye tagimistir.
Mukan Kagan’dan sonra yonetimi Taspar almis yaklasik 10 yil hiikiim siirmiistiir. Oliimiinden
sonra Bumin Kagan’nin {i¢ oglu sirasiyla kaganlik iddiasinda bulunmustur. Bunlarin yani sira
Cin’in “divide et imprea” politikas1 durumu daha da kotiilestirmis ve 582 tarihinde devlet dogu
ve bati olarak ikiye ayrilmustir. “Vey Kopriisii Barig1”, 627°deki kitlik sonucunda insanlarin
6lmesi, bir¢cok hayvanin telef olmasi ve Sie-yen-to Birligi’nin isyan1 , Dogu Goktiirk Devleti’ni
iyice gligsiizlestirmistir. Yasanilan bu olaylardan sonra 630 yilinda Dogu Goktiirkler, 659 yilinda
ise Bat1 Goktiirkler Cin’in egemenligine girmistir (Alyilmaz, 2015, s. 13, Ozdem, 1935, s. 83;
Gomeg, 2015, s. 42-43; Sinor, 2014, s. 410-416; TDKA, 1997, s. 37; Olmez, 2015, s. 14-18). 11
Goktiirk Kaganligi, 7. ylizyilda Cin’in esareti altina girmistir. Daha sonra Uygurlar farkli boy ve
topluluklarin karisimiyla zamanla gliglenmistir. Cin’in destegiyle de zamanla I. Goktiirk
Kaganlig tarzinda bir teskilatlanma kurup kaganlhigini ilan etmistir. Uygurlar ilteris Kagan
Doénemi’nde ise II. Goktiirk Kaganligi’na dahil olmustur (Ogel, 1951, s. 361).

II. Goktiirk Kaganligr 681-689 arasinda Uygurlarla savas igerisindedir. Bu siirecte II.
Goktiirk Kaganligi Uygurlar1 egemenligi altina almistir (Ozdem, 1935, s. 85-86; TDKA, 1997, s.
37-38). II. Goktiirk Devleti’ne biiyiik basarilar saglayan Tonyukuk, Kiil Tigin ve Y-Yen’in vefat
etmesi kaganliga gii¢ kaybettirmistir. Daha sonra devletin baga “Bilge Kutlu Han / Tanr1 Han
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(Pi-kian-ko-to-han)” tahta ge¢mistir. (Alyilmaz, 2015, s. 13; Kurat, 1952, s. 42-50; TDKA, 1997,
s. 44; Fin Atlasi, 2005, s. 30; Kaplan, 2002, s. 1353).

Kutluk Bilge Kiil Kagan (747) 6lmiis (Alyi1lmaz, 2015, s. 14) ve bu olay Tes Yaziti’nin bati
yliziinlin besinci satirinda “[(e)l (e)tlm(i)]s: k(a)n()m y(a)s1: t(&)g(i)p ugdi” seklinde ifade
edilmistir. Yasanilan bu lziici hadisenin {izerine bosalan tahta, Sine Usu Yaziti’nin kuzey
yiiziiniin ilk satirinda “t(&)pri[dd bolm(1)s: il] (&)tmis: b(i)lgd k(a)g(a)n” seklinde anlatildig1 gibi
ve Kutluk Bilge Kiil Kagan’in da oglu olan Moyun Cor gecmistir (Alyilmaz, 2015, s. 15; Sirin,
2016, s. 651; Kafesoglu, 2013, s. 127; TDKA, 1997, s. 64). Moyun Cor Dénemi’nde merkezi
otorite istenilen seviyeye getirilmis, devlet her gecen giin daha da giiclendirilmis ve sinirlart
genisletilmistir. Uygurlar bu donemde dista ve igte farkli politikalar izlemis ve ayri ayri
miicadeleler vermistir (Gémeg, 2015, s. 78-80; Ogel, 1951, s. 377-379). Moyun Cor 759 tarihinde
Olmiistiir (Alyilmaz, 2015, s. 15). Onun adina bugiinkii Mogolistan’in Sine Usu G6lii civarinda
bir yazit diktirilmis -Sine Usu Yaziti- ve yazitta yer alan bilgiler giinlimiize kadar gelebilmistir.
Devletin basgina daha sonra Bogii Kagan ge¢mistir (Kafesoglu, 2013, s. 128). Ancak Bogili Kagan
Tun Baga Tarkan tarafindan oldiiriilmiistiir. Bogii Kagan’1 zehirleyip dldiirdiikten sonra 779
yilinda basa ge¢mis ve 789 yilinda 6lmiistiir (Fin Atlasi, 2005, s. 33). Daha sonra “Ay Tengride
Kut Bulmis Kiiliig Bilge” tinvanli oglu devletin basina gecmistir. Ancak iki yil tahta
oturabilmistir. Bu donemde Bes Balik’t kurtarmig sonra hanmmi ve Kkardesi tarafindan
zehirlenmistir. Bu olaylardan sonra kardesi kendini kagan ilan etmistir. Ancak bu durum o
donemin ileri gelenleri ve bakanlari tarafindan kabul edilmemistir. Bu durum {izerine devlet ileri
gelenleri tarafindan 790 yilinda tahta Tolo-ssu’nun oglu “Kutlug Bilge” geg¢irilmistir (Gémeg,
2015, s. 125- 128; Kafesoglu, 2013, s. 128). Kagan 795 yilinda vefat etmistir. Tahta ¢ikacak bir
oglu olmamasi sebebiyle Tun Baga Tarkan’in torunu olan ve Onceki kaganinda iivey ¢ocugu
oldugu diisiiniilen “Kutluk” tinvanina sahip komutan tahta ¢ikartilmistir. Bu hadiseden sonra
Yaglakar siilalesi yonetici vasfin1 kaybetmis ve hanedan degisikligine gidilmistir. Bu yeni
Kagan’la birlikte hanedan Edizlere gegmis ve Kaganlik tekrardan canlanmigtir (Tasagil, 2002, s.
380; TDKA, 1997, s. 67). Daha sonra tahta, sirasiyla Alp Kiiliig Bilge Kagan, Alp Bilge Kagan,
Tengride Kut Bulmus Kii¢liig Bilge Kagan, Hazar (Kasar) Tegin, Hu Tegin ve son kagan II. Kasar
Tegin basa gegmistir (Tasagil, 2002, s. 381; Kafesoglu, 2013, s. 129). 11. Kasar Tegin Donemi’nde
orduda bozulmalar olmasi ve en 6nemlisi de Manihaizm’in tiim topluma yayilmasiyla birlikte
bozkir hayat1 olumsuz etkilenmistir. Bu donemde yasanan ¢etin kis mevsimiyle hayvanlar telef
olmus; tilkede ekonomik kriz ¢ikmistir. Yeni Tang yilliklarinda bu durum “...bir aclik oldu ve
salgin hastalik ¢ikt1 ve ¢cok fazla kar yagdi. Bir¢cok koyun ve at 61dii.” seklinde yaziya gegirilmistir.
Cok zor donemler gegiren Uygurlarin yani sira Kirgizlar hizli bir sekilde gliglenmistir. Uygurlarin
ordusunu himaye eden Kiiliig Baga Sungun Kirgizlara gitmis ve onlarla anlagmis yiiz bin kisilik
stivari birlikleriyle Ordu Balik’a girmistir. Bu savasta II. Kasar 6ldiirilmiistiir. Bogii Kagan’in
oldiiriilmesiyle birlikte baslayan ¢oziilme Kirgizlarin II. Kasar’1 dldiiriilmesiyle son bulmus ve
yikilmistir. Kirgizlarin, “Kaderin ¢izilmistir; ¢linkii ben muhakkak senin altin ¢adirini ele
gecirecegim.” kehaneti gergeklesmistir (Candarlioglu, 2002, s. 242; Alyilmaz, 2015, s. 15;
Gomeg, 2015, s. 144-145; Kafesoglu, 2013, s. 129; Tasagil, 2002, s. 381; TDKA, 1997, s. 69; Fin
Atlasi, 2005, s. 33).
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Taryat Yazit’mn (Dil Ozellikleri, Tarihi, Kiiltiirel Yapis1) incelenmesi

Donemin dil o&zelliklerini, kiiltiirlinii ve tarihini yansitan Taryat Yaziti, Uygurlar
Do6nemi’nde tas {izerine runik harflerle yazilmig 6nemli bir eserdir (Aydin, 2017, s. 1). 1956
tarihinde Taryat Yaziti’nin ilk pargasi, Mogol arkeolog Ts. Dorjsuren’in ¢aligsmalari ile Mogol
Halk Cumhuriyeti’nin Kuzey Hangay’daki Taryat Bolgesi’nde ve Terhin Nehri vadisinde topraga
gomiili bir sekilde bulunmustur. M. Sinekhiiii ile Mongolist Kh. Lubsanbal’dan ayrica S. G.
Klyagtorniy ile Tiirkolog B. Bazilkhan’dan olusan Sovyet Bilim grubu (1969) tarafindan aym
bolgede yapilan galisma ile tag kaplumbaga (yazitin kaidesi) bulunmusgtur. Ayni bélgede yapilan
kazilar sonucunda ise (1970) Arkeolog N. Ser-Odjav ve V. V. Volkov tarafindan yazitin
bilinmeyen diger iki pargasi da bulunmustur. (Mert, 2009, s. 141-142; Tekin, 1982, s. 795;
Sertkaya, 1995, s. 306).

Gorsel 1: Taryat Yaziti'min genel gériintiisii (Mert, 2009, s. 145).

Gorsel 2: Taryat Yaziti’'ndan bir goriintii (Mert, 2009, s. 144).

Mogolistan’in bagkenti Ulan-Bator’da Terhin Yaziti’nin bulunan {i¢ pargasi ve tas
kaplumbaga, Mogolistan Arkeoloji Miizesi’'nde yer almaktadir (Aydin, 2011, s. 38). Taryat
Yaziti’nin ilk parcasi 69, ikinci pargasi 89, son pargasi ise 75 cm uzunlugundadir. Yazitin dogu
ve bati yiizlerinin genisligi iist tarafta 27 cm, birinci ve ikinci parganin kirildigi yerde 31-32 cm,
alt tarafta ise 36 cm’dir. Kitabenin kuzey ve giiney yiizlerinin genisligi ise yaklagik olarak 21
cm’dir. Kaplumbaga kaidesi 1.17 m boyunda, 85 cm eninde ve 38 cm yiiksekligindedir.

Dort yiiziinde Goktiirk harfli Tiirk¢e metin olup dogu ve bat1 yiiziinde 9’ar, kuzey ve giiney
yiizlerinde 6’sar, kaplumbaga altliktaki satirla birlikte toplamda 31 satir bulunmaktadir (Sertkaya,
2001, s. 328; Mert, 2009, s. 143, Giirgtin, 2018, s. 148). Terhin Yaziti, Moyun Cor tarafindan
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(753) kendi adina diktirilmis 6nemli bir yazittir. Yazitin bat1 yiiziiniin birinci ve {iglincii satirlan
arasinda “...(a)t(a)n(1)p: 6tik(ad)n k(i)d(i)n uginta: t(d)z b(a)sinta 6rg(i)n [(a)nta: (e)t(i)td(i)m ¢it]
(a)nta: y(a)r(a)t(ntd(1)m b(a)rs yilka yil(a)n yilka: (e)ki yil y(a)yl(a)d(1)m: ulu yilka: &tiik(2)n:
ortusinta: (a)s On(i)z: b(a)s k(a)n 1duk b(a)s k(i)d(i)nintd y(a)yl(a)d())m: Orgin: bunta
y(@)r(a)t(t)d()m ¢it bunta tlok(1)t]d()m: by yil(Dik: tim(d)n kinl(k: b@)t(i)g(i)m(@i)n:
b(d)lgiim(i)n: bunta y(a)s1 t(a)ska: y(a)r(a)t(it)d()m: toklu: t(a)ska tokitd(1)m “ (Sirin, 2016, s.
656) seklinde 750-753 yillarinin yaz aylarinda meydana gelen olaylar hakkinda bilgi verilmis ve
ilerleyen boliimde yazitin 752°de dikildigi belirtilmistir. Ancak Talat Tekin Terhin Yaziti’nin 752
yilinda degil, 753 yilinda dikildigini belirtmistir. Talat Tekin bu konudaki fikirlerini sdyle dile
getirmistir: “Bu sasirtici durum bence sdyle aydinlatilabilir: Taryat (Terhin) Aniti’nin yapimina
ve kitabenin yazimina gercekten 752°de baslanmistir. Fakat savaglar ve diger askeri faaliyetler
sebebiyle kitabenin tamamlanmasi ancak 753 yilinda miimkiin olmustur. Boylece, kitabenin hig
degilse yukaridaki alintinin bulundugu bat1 yiizii ile kuzey yiizii 753 yazinda yazilmis olmalidir.”
(Tekin, 1982, s. 800).

Terhin Yaziti Tes Yaziti'ndan sonra dikilen (Moyun Cor tarafindan) ikinci kaganlik
yazitidir (D-Y 1-4). Goktiirk ve Uygur Kaganligi’nin tarihi hakkinda kisaca bilgi vermektedir (D-
Y, 5). Moyun Cor tarafindan Goktiirklerin igislerine karigildigi ifade edilmistir (D-Y, 6-8).
Goktiirklerin Moyun Cor tarafindan maglup edilmesi ve bunun sonucunda kendisine baglanmasi
anlatilmaktadir.

Gorsel 3: Taryat Yaziti'min dogu yiiziiniin estampajli goriintiisii (Mert, 2009, s. 153).

Terhin Yaziti’nin giliney yiiziinde Goktiirkler ile yapilan savaglarda (G-Y, 1-2) alinan
galibiyeti ve diismanlarinin on oklara sigindigini ifade etmistir. (G-Y, 3-5) 748 yilinda Moyun
Cor’un kagan olarak tahta gegtigini baska bir devlet adaminin ise yabgu olarak goreve basladigini
dile getirmistir. Giiney yiiziiniin son kisminda ise (G-Y, 5-6) As Ongiiz Bas ve Kan Iduk Bas
daglarmin bati tarafinda (Otiiken’in ortasinda) Moyun Cor tarafindan otag kuruldugu
anlatilmistir.
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Gorsel 4: Taryat Yaziti'min giiney yiiziiniin estampajli goriintiisii (Mert, 2009, s. 165).

Garsel 5: Taryat Yaziti'min giiney yiiziiniin (alt kisim) estampajli goriintiisii (Mert, 2009, s. 165).

Terhin Yaziti’nin bati yiizii incelendiginde (B-Y, 1-2) Moyun Cor ve esinin statiileri tekrar
ifade edilmis (750-753) Moyun Cor tarafindan Tes 1rmag1 vadisinde yaz mevsimini gecirmesi
anlatilmigtir. (B-Y, 3) Terhin Yaziti’nin (752) yazdirilma sebebi ele alinmigtir. Bat1 yiiziiniin son
kisminda ise Moyun Cor’un (B-Y, 3-5) Tanr1 gii¢ verdigi i¢in diizeni sagladigini, boylar1 kendine
tabi kildigin1 ve diismanini yok ettigini dile getirmistir. Kaganin son sozlerine binaen Tegres ve
Otiiken daglar1 arasinda gerceklestirilen konaklama yerleri anlatilmistir (B-Y, 5). Hangi
bolgelerde konaklandigi, nehirler ve yaylalar hakkinda bilgi verilmistir. Terhin Yaziti’nin altinci
satirindan itibaren anlatic1 degiserek kitabenin yazicis1 Bilge Kutlug Tarkan Sengiin olmustur (B-
Y, 6-9). Kagan Moyun Cor’a bagli 60 boyun oldugu ifade edilmis ve giigliiden zayifa dogru bir
stiralamaya gidilmistir.
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Garsel 6: Taryat Yaziti'min bati yiiziiniin gériintiisii (Mert, 2009, s. 172).

Kitabenin kuzey yiiziinde ise (K-Y, 1) Kagan Moyun Cor’un basarilarindan (Bilge Kutlug
Tarkan Sengiin tarafindan) bahsedilmistir (K-Y, 2-4). Ordu hakkinda bilgiler vermis, ilerleyen
kisimlarda ise Sengiin, (K-Y, 5) kendinden bahsetmistir. Daha sonrasinda ise Sengiin, (K-Y, 6)
Bayirku ile Tarduslarla Bilge Tarkan Kutlug Yagma’nin, Cin ile Sogdlarla Bilge Sengiin Uzal
Ong Erkin’in ilgilendigini bildirerek yazit1 bitirmistir (Giirgiin, 2018, s. 150).

741-753 yillan arasinda meydana gelen hadiseler, kislaklar ve yaylaklar Moyun Cor’un
siyasi teskilat1 ve ordu tegkilati hakkinda bilgiler bulunmaktadir (Tekin, 1982, s. 798-803; Mert,
20009, s. 143 -148).

Garsel 7: Taryat Yaziti'min kuzey yiiziiniin estampajli goriintiisii (Mert, 2009, s. 184).
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Gorsel 8: Taryat Yaziti’'min estampajli genel goriintiisii (Mert, 2009, s. 185).

Taryat Yaziti'na bakildiginda bazi kelimelerin bilingli olarak tekrar edildigi
diistiniilmektedir. Bu tekrarlar incelendiginde es, yakin ve zit anlamli sozciiklerin tekrarmdan
olusan yapilar oldugu goriilmektedir. Bu yapilar genel ifadeler ile yapilan tekrarlar ve kismi
yapilan tekrarlar olarak kullanilmug ifadelerdir. “kutl(u)g”, “b(i)lgd”, “t(a)yri” gibi ifadeler
siklikla tekrar edilmistir. Bunlar yiiksek riitbe sahibi devlet adamlarinin tinvan gruplarini
olusturan sozciiklerdir.

Unvanlar Taryat Yazit:’mn pek ¢ok yerinde bulunmaktadir. Bunun yani sira ydnetici sinifin
isimleri de yazitta verilmistir. (Alp Bilge Cigsi, Alp Isbara Sepiin Yaglakar, Az Sipa Tay Seniin,
Begzeker Cigsi, Bila Baga Tarkan, Bia Kagas, Bilge Kutlug Tarkan Seniin, Bilge Seniin Oz O
Erkin. Bilge Tarkan Kutlug Bilge Yabgu, Bilge Tarkan Kutlug Yagma, Bumin Kagan, Biiliik?,
Cabis Seniin, Inangu Baga Tarkan, il Bilge Katun, Kagas Ataguk, Kutlug, Kutlug Bilge Seniin,
Kiiliig On1 Oz Inangu, Ozmus Tigin, Tardus Kiiliig Eren, Tenride Bolmus il Etmis Bilge Kagan,
Tokuz Bolmis Bilge Tay Serniin, Toykun Ulug Tarkan Bukug Binga, Tolis Kiiliig Eren, Ulug Cigsi:
Teriat kaplumbaga kaide: Boke Tutam (Alyilmaz, 2005; Mert, 2009-2015; Sirin, 2016; Bakar,
2023, s. 89). Uygurlarin ikinci seferini komuta eden Bilge Tarkan Kutlug Bilge Yabgu’nun adi,
Cin kaynaklarinda Yehu olarak kaydedilmis olup Tiirk¢e adi Bilge Tardus Ulug Bilge olarak
verilmistir (Baykuzu, 2013, s. 126). Oysa yabgunun ad1 yalnizca Taryat Yaziti’nda gecer ve Bilge
Tarkan Kutlug Bilge Yabgu olarak verilmistir (Aydin, 2011, s. 3). Bir bagka 6rnek ise Taryat
Yaziti’nda (K-Y, 4) yer alan Moyun Cor’un oglu Cavis Sengiin’diir. Ancak bu metinde Cavis
Sengiin’ilin 6niinde yer alan iinvanlarin oniinde bulunan satirlar okunakli degildir. Bu nedenle Sad
iinvani olan Cavis Sengiin, bu kadariyla bilinmektedir. Cavis {invan1 Uygurlarda kullanilan bir
tinvan olmasinin yan1 sira giinimiizde de “general” anlamina gelen sengiin tinvani ise Cinceden
odiinglemedir (Aydin, 2011, s. 4). Taryat Yaziti’'nda goze ¢arpan bir diger 6nemli nokta ise
yonetimin inang yoniinden desteklenmesidir. Metafizik unsurlarin 6n plana ¢iktigi ve askeri
motiflerin ¢ogunlukta oldugu yazitta Moyun Cor’un, yOnetme giicliinii inan¢ yoOniinden
mesrulagtirilmig ve desteklenmistir. Kitabe incelendiginde askeri {invanlarin bollugu dikkat
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¢ekmektedir. Bu durumun Moyun Cor’un giiciinii desteklemesi, giic gOsterisi yapmasi ve
komutasi altinda sayisiz riitbelinin olmasi da giiclinii vurgulamasi bakimindan 6nemlidir. Tarihi
ve kiiltiirel agidan yazit incelendiginde donemin askeri sisteminin yan1 sira devlet adamlarinin,
yoneticilerinin iinvanlarinin 6nemi goriilmektedir. Ayrica Taryat Yaziti’'nda yoneticilere ve
kaganlara yonelik gonderim ifadeleri yer almaktadir. Taryat metninin gonderimleri
incelendiginde metnin omurgasinin “t(8)yridd bolm(1)s: (e)l (e)tm(i)s: b(i)lgd k(a)[g(a)]n” (G-Y,
6- 20) kisisine yani Moyun Cor’a yapilan gonderimlerden olustugu goriilmektedir. Taryat
Yaziti’'nda 6zellikle Moyun Cor 6n plandadir. Moyun Cor’un kimligine dair verilen bilgiler
yazitin dogu yliiziinde baslamis, giiney yliziiniin altinci1 satirinda agik kimligi gosterilene kadar bu
sekilde devam etmis ve agik kimligi ile verildikten sonra anlati siirdiiriilmiistiir. Yazar tarafindan
metnin girigsinde atalarin anlatimimi bozmamak i¢in Moyun Cor’un kimligi acik¢a verilmemistir.
Bunlarin yani sira yazita belli bir bir kronolojik sira bulunmaktadir ve bu sebepten Moyun Cor’un
kagan olana kadar kimligi agikca ifade edilmemistir. Metnin, 6n gonderimle baglamasi merak
duygusunu tetiklememis aksine metnin anlatimi bozulmamasi i¢in a¢ik kimliklerden uzak
durulmustur. Kagan Moyun Cor’un kimligi (G-Y, 6) yazittaki anlam baginin kopmamasi i¢in bir
baska gonderim ile metinde ifade edilmistir. Kitabede verilen agik kimlik, Taryat Yaziti’nin
(dogu, bati, gliney ve kuzey yiizlerini) birbirine baglamis ve Taryat Yaziti’nin ortak paydasini
meydana getirmistir. Yazitta bu anlam stirekliligini saglamak ve ortak payday1 bigimsel olarak
olusturmak i¢in metnin gonderimi 6n planda tutulmustur. Moyun Cor Kagan’a yapilan
gonderimlerin yaninda sirastyla farkli 6znelerin gonderimleri de yapilmistir. Bunlarla birlikte
farkli motiflerin yer aldig1 kelimelerin esdizimsel 6riintiilenmesi ve yapilan gonderimler kitabenin
her bir yiiziinde konunun meydana gelmesini saglamistir. Olusturulan diger gonderimler
kitabenin tarih, cografya ve kiiltiir bagiyla kurulmasini saglamistir (Giirgiin, 2018, s. 334-335).

Uygur Doénemi’nin dil 6zelliklerini yansitmasi bakimindan Taryat Kitabesi’nde dnemli
noktalarin goze carptig1 goriilmektedir. Uzerinde durulmasi gereken baglaglar (sebep-sonug,
tekrar, oncelik ve sonralik) metnin okunurlugunu saglamak i¢in 6nemlidir. “...[ig(i)t(t)iik]
tig(i)n” ( B-Y, 3-9) sebep-sonug baglacina, “...y(e)r y(a)na...” (D-Y, 5-7), “(a)nta y(a)na...” (D-
Y, 8-20. climleler) tekrar bildiren baglaca, “...(a)nta k(e)srd” (G-Y, 3-10. ciimleler), “(a)nta
k(e)sra” (G-Y, 5-18. ciimle) oncelik-sonralik bildiren baglaca ornek verilebilmektedir. Taryat
Kitabesi’nde goriilen gegmis ve genis zaman ifadeleri de bulunmaktadir. Bunlarin yani sira
Ogrenilen gegmis zaman ile emir ¢ekimi bulunmaktadir. Taryat Kitabesi’nde “t(&)gri[dd bolm(1)s:
il] (8)tmis: b(i)lgd k(a)g(a)n” (G-Y, 20), atalarin zaman dile getirilirken 6grenilen gegmis zaman
kullanildig: goriilmektedir. Kitabede (B-Y, 6-9) genis zaman, ¢cogunlukla yonetici sinif igerisinde
yer alan riitbeli kisilere ait kimlik bilgilerinin verildigi metinde kullanilmigtir. Bunlarin yani sira
Taryat Yaziti’nda ¢ogunlukla goriilen ge¢gmis zaman kullanimi mevcuttur. “t(2)gri[dd bolm(1)s:
il] (8)tmis: b(i)lga k(a)g(a)n”, birebir sahit oldugu veya gergeklestirdigi eylemleri dile getirirken
goriilen gegmis zaman kullanildigi goriilmektedir. “...k(a)g(a)n ol(u)rm(1)s” (D-Y, 1), “...yil:
ol(w)yrmig” (D-Y, 1-2) 6grenilen gegmis zaman, “...ud(a)rg(a)nta : yortyur: t(e)di” (D-Y, 6-13),
“...k]uig b(e)riir” (B-Y, 4-10), “kon(a)r kd¢(a)r b(d)n” (B-Y, 4-12) genis zaman i¢in kullanimlara
ornek gosterilebilir. Taryat Yaziti’'nda iletilmek istenen fikirler dolayli yonden muhatabina
verilmis ve okuyucunun bu bilgileri kendi ¢ikarimina birakilmistir. Metinde 6rtiik bilgiler de
bulunmaktadir. Buna 6rnek olarak Moyun Cor’un iyi bir soya mensup oldugunu ve bunu devam
ettirmesini muhatabina iletmis ve kaganlik geleneginin atalarmmdan (ge¢misten) geldigini ve
devlet yonetiminde yiizyillarca gorev elde ettigini ve bu sahsiyetlerin mirasini tagidigini ortiik
olarak vermistir. Okur iizerinde bu baglant1 ile etki uyandirilmig, Moyungur ve atalarinin tarih
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agisindan énemi vurgulanmigtir. Burada goriildiigii gibi soyun 6nemi ve Tirk tarihi agisindan ne
denli dikkate deger oldugu goriilmektedir.

Taryat Kitabesi’'nde eski Tiirkgeye ait onemli yapilar dikkati ¢cekmektedir. Kitabede
“dogrudan kimlik ile verilen isim + (a)nta / bunta / isim / sifat tamlamas1 + yiiklem” bi¢iminde
kullanimlar mevcuttur. Bu kullanimlarda ag¢ik kimligi ile verilen isimden sonra herhangi bir
yiiklem getirilmeyip hemen “anta” ya da agik kimligi belirtilen “isim” veya “sifat tamlamas1”
getirilmekte ve bu isimler ile ilgili yiiklem “(a)nta”, “isim” veya “sifat tamlamasi”ndan sonra
getirildigi goriilmektedir. Metinde gegen “kiig(ii)rdd] kom(ii)]r t(a)gda y(a)r 6g(ii)zda ti¢ tugl(u)g
tirk bod(u)nka: (a)nta: y(e)t(i)ng (a)y tort y(e)g(i)rmika...” (D-Y, 7) 6rnek verilebilir. Yiiklemin
tamlayicisi olan “kiig(ii)rdd] kom(ii)]r t(a)gda y(a)r 6g(ii)zdd” ifadesinden sonra hemen yiliklem
getirilmemis, araya buradaki agik isimlerin bilgisini ileten “(a)nta” zamiri getirilmistir. Kitabenin
bu bolimii okumaya elverisli olmadig: igin yiiklemin daha sonra getirildigi diistiniilmektedir.
Clinkii ayn1 doneme ait Sine Usu Yaziti’nda da boyle bir durum séz konusudur. “k(a)g(a)n:
(at(@n()p: k(a)tun (a)t(a)n(1)p otik(a)n: ortus[int]la (a)[s On](ii)z b(a)s k(a)n 1duk b(a)s
k(i)d(i)nin: orgin: bunta: (e)ti(t)d(i)m” (G-Y, 6-22) bu yapiya gosterilebilecek basgka bir 6rnektir.
Kitabede yer alan bagka bir iislup 6zelligi ise “yan ciimle + dedi” yapisidir. Burada olaylar
tarafsizdir. “o0zm(1)s t(e)g(i)n ud(a)rg(a)nta: yoriyur: t(e)di” (D-Y, 6-13), “(a)m (a)lg(1)] t(e)di”
(D-Y, 6-14), “(3)cii (a)pa at1 b(a)r t(e)di” (G-Y, 4-5) climleleri drnek olarak gosterilebilir. Taryat
Yazit'nda yakin anlamli sozciiklerden kurulmus tekrarlar ve zithk barindiran yapilar
bulunmaktadir. “(e)l térii” (TA, B, 3, 9. ciimleler), “i[s k]i¢” (B, 4, 10. ciimleler), “kon- ko¢-"
(B-Y, 4-12) yapilari es anlamli ikilemelere; “kisré: (a)y togs(1)k” (B-Y, 3-10) yapisi ise zit anlamli
yapilara 6rnek olarak gosterilebilmektedir.
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Gorsel 9: Taryat Yaziti’'min D. Bayar tarafindan yapilan ve Mogolistan Milli Tarih Miizesi’'nde
sergilenmekte olan kopyasi (Mert, 2009, s. 194)

Taryat Yaziti’'nda dikkati ¢eken bir bagka kiiltiirel deger ise on iki hayvanl Tiirk takvimidir
(Alyilmaz, 2013, s. 51). Takvimler muhatabina giin, ay ve yil hakkinda bilgi vermeleri ile
bilinmektedir. Bunun yaninda tatiller, 6zel giinler, dini ve milli bayram zamanlar1 da takvimlerden
Ogrenilebilir (Er, 2016, s. 1426). On iki hayvanli takvim sistemi, Tiirk kavimlerinin en eski
zamanlardan beri kullandig1 bir zamam &lgme sistemidir. Tiirk-Islam bilginleri on iki sistemli
Tirk takvimini “Tarih-i Tirki”, “Tarih-i Tirkistan”, “Tarih-i Khita” ve “Uygur” veya “Sal-i
Tiirkan” olarak adlandirmiglardir. Bu takvim iizerine 6nemli ¢alismalar1 bulunan Osman Turan
(1941) on iki hayvanlt Tiirk takviminin kaynaklarini s6yle siralamustir:

Bu kaynaklardan ilki (1937-1048) olarak El Biruni’den soz etmekte ve bu takvim
konusunda ifade ettigi bazi1 bilgilerin yetersiz olmasinimn yani sira yanlis oldugunu ve bu durumu
kendisinin de kabul ettigini belirtmistir. ikinci en 5Snemli kaynag ise Kasgarli Mahmud’un (1008-
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1105) Divdanu Lugdti 't-Tiirk’tudiir. Bu eserde on iki hayvanl Tiirk takvimi hakkinda yeterince
bilgi bulunmaktadir. Diger bir kaynak ise (1201-1274) Nasiruddin Tusi’nin kaleme aldig1 Ziye-i
Ilhani isimli eseridir. Bunun yan1 sira Tiirk Takvimi’ne ait Ahkami Sali Tiirkan isimli eserin ise
meghul oldugunu ifade etmistir. Bat1’da kullanilan énemli kaynaklar olarak goriilen Yahya ibni
Ebi Siikri’l Magribi’nin (?-1283) Risaletu’l Hata ve’l Uygur ve Ulug Bey’in (1393-1449) Ziyei
Giirgani’sini sdyledikten sonra daha ¢ok bu iki eserden ve Cinlilere ait kaynaklardan
yararlandiklarimi ifade etmistir. On iki hayvanhi Tiirk Takvimi ortaya ¢ikisi hakkinda en eski
bilgilerin Orhun Yazitlari’nda oldugunu dile getirmistir (Turan, 1941, s. 47). Turan’in yan1 sira
Thomsen ise: “Tiirklerin Cinlilerle temasa gelmezden 6nce kati bir takvimleri yoktu ve dort
mevsimden baska hemen higbir zaman taksimini bilmiyorlardi” (Turan, 1941, s. 47). Turan, W.
Thomsen’in fikirlerine yer vermekle birlikte on iki hayvanli Tirk takviminin Cinlilerden
alinmadigim1 aksine bu takvimin Orhun Yaztlari’nin yazilisindan 6nce de Tiirk topluluklar
tarafindan kullanildigini séylemistir. Bu takvimin kokeni hakkinda aksi yonde bulunan pek ¢ok
goriigle birlikte, takvimi Tiirklerin icat ettigine dair pek ¢ok goriis ortaya koymustur. Cinlilerin,
on iki hayvanli takvim seklinde tarih atma geleneginin olmadigini iddia etmis ve bununla birlikte
farkli milletlerin bu takvimi Tiirklerden aldigini belirtmistir. Ibrahim Kafesoglu (1989), Tiirk
Milli Kiiltiirii isimli eserinde bu konu hakkindaki fikirlerini su sekilde belirtmistir:

Kokeni ¢ok eski olmasi gereken ve Cinlilerle ortak olmasina ragmen, hayvanlarla
yakin ilgisi sebebiyle esasta Cin gelenegine aykirt diistiigii icin, Tiirk mengsee
dayanmasi kuvvetle muhtemel bulunan bu takvim, 12 yilin 5 kat1 60 yillik devreler ile
de Gok Tirklerde, Uygurlarda, Bati Tiirklerinde (Bulgarlar) ve muhakkak ki daha
onceleri Hunlarda kullanilmis olup hem zaman hem cografi bakimlardan ¢ok yaygin
bir sistem gibi goriinmektedir. Goktiirkge kitabeler, Uygur kitap ve hukuk vesikalari,
Tuna Bulgar kitabelerinden bazilar1 ve “Bulgar Hakanlar Listesi”, hatta Manas
destanindaki bazi hadiseler bu takvimle tarihlenmistir. islam kaynaklarinda, 14.-15.
asirlarda “Tarih-i Tiirki” veya “Saf-i Tiirkan” adi ile anilir. Bu eski Tiirk takvimi, son
zamanlara kadar Orta Asya’da, bilhassa Kirgizlar arasinda kullamlmistir. (S. 329)

Tiirk boylari, giinesin hareketlerine, giinesin etrafinda donen diinyaya ve sabit yildizlara
gobre takvimi olusturmuslardir. Giines sisteminde bilinen sekiz gezegen bulunmaktadir. Bunlar;
Merkiir, Diinya, Ventis, Mars, Satiirn, Jiipiter, Uraniis ve Neptiin ile (maddesel enerji) maddeden
cikan elektro manyetik radyasyon ve (1sinsal enerji) Giines kaynakli manyetik alan, on iki sipkan
(on iki etkin unsur) olarak kabul gormiistiir (Mirsan, 1999, s. 60). Uzay ilminde (astronomide)
ileri olan Tiirklerin, “sipkan” diye kabul ettigi gezegenler, siirekli ayni1 yoriingede ve ayni
zamanda hareket etmektedir. Sabit yildizlarin Giines’e olan uzakliklar1 hesaplandiginda
matematiksel bir kuralli diizenin oldugu goriilmektedir. Alman Go6k Bilimci Johann Bode (1747-
1826) Giines sistemindeki gezegenlerin uzakliklarmi bir formiil haline getirmistir. Buna gore 0,
3, 6, 12, 24 olarak giden sayilar bir dncekinin iki katidir. Bunlarin her birine 4 ilave edilip 10’a
boliindiigiinde, asagi yukar1 gezegenlerin glinese uzakligi ¢ikmaktadir. Her sekilde, Giines
sisteminde matematiksel bir diizen vardir ve bu uzaklik ve hareketlerdeki en kiiglik bir hata bile
sistemin sonu olarak kabul edilmektedir (Manaz, 2010, s. 4). Jiipiter gezegeni Glines ¢evresindeki
dolanimin1 on iki yilda tamamlamaktadir. Jipiter’in Tirkler i¢cin Onemi biyiiktiir. Ciinkii
Jiipiter’in dolanim ve Jiipiter’in kendisinin yeryiiziindeki olusumu sagladigin1 ve dogrudan
etkiledigine inanilmaktadir. Eski Kadim Tiirkler Jiipiter gezegeninin tam dongiisiinii temel alarak
on iki yillik boliime ayirmis ve buna Taydu ismini vermistir. Tiirkler, Taydu’da bulunan yillara
(12 y1l) ise oncelikle “tavsan™ temel alarak farkli hayvan isimleri vermislerdir (Manaz, 2010, s.
5).
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Anadolu Tiirkgesi’yle her bir Taydu’ya verilen isimler su sekildedir;
1. Tavsan

. Kurt

. Yilan

At

2

3

4

5. Koyun
6. Maymun

7. Kuseul

8. Kopek

9. Domuz

10. Tarla Faresi
11. Sigir

12. Pars’tir.

Tirklerin on iki yilin her bir “taydu”sundan baslayarak o yilin karakter 6zelliklerini tabiatta
yer alan hayvanlarin ozellikleriyle benzestirmis olduklar1 goriilmektedir. Baz1 yillar1 evcil
hayvanlardan sig1r, koyun, at, kopek) bazi yillar1 av hayvanlarindan (domuz, tavsan, kusgul) bazi
yillar1 ise vahgi hayvanlardan (tarla faresi, kurt, pars, yilan) se¢mislerdir (Manaz, 2010, s. 5).
Tiirkler, bu hayvanlara ¢ok énem vermistir. Farkli Tiirk boylarindan bu takvimi alip giinliik
hayatinda kullanan farkli Asya milletleri, hayvan isimlerini kendilerine gore degistirmis ve
kullanmislardir. Bu durumdan kaynakli olarak koyun yili genel itibartyla kiigiikbas hayvanlari,
sigir ise biiyiikbas hayvanlari simgelemistir. On iki Hayvanl Tiirk Takvimi, farkl1 Tiirk boy ve
topluluklarinda gesitli isimlerde kullanilmistir.

Tavsan; Tabiggan, Koyan, Dusan.

Kurt; Ulu, Ulug, Balik.

Yilan; Jilan.

At; Yilka, Jilki, Yund.

Koyun; Koy, Kun.

Maymun; Bigin, Mesin, Maymal.

Kuscul; Kuscul, Taguk, Tavik.

Kopek; it, Barak.

Domuz; Lagzin, Tonguz, Doniz.

Tarla Faresi; Kosii, Kiiskii, Kesegen, Sican, Tigkan.
Sigir; Ud, Inek.

Pars; Bars, Baris olarak kullanilmistir (Manaz, 2010, s. 5).
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On iki hayvanli Tirk takviminin taslardaki izleri yazitlarda goriilmektedir. Yazitlarda
kullanilan takvim giines yilina dayanmakla birlikte yillar (Sigkan, Ud, Bars, Tabigkan, Ulu, Yilan,
Yilki, Koyn, Bigin, Takigu, it ve Lagzin) hayvan isimleriyle yazitlara islenmistir. Goktiirk harfli
yazitlar incelendiginde ise yillara verilen isimlerin anlami (Kiilcii, 2015, s. 2-3) su sekilde ifade
edilmigtir:

1- Siggan Yili: “Sigan veya fare” anlamindadir. On iki yillik déngiiniin birinci yilidir.
2- Ud Yili: “Sigir veya 6kiiz” anlamindadir. On iki yillik déngiiniin ikinci yilidir.
3- Bars Yili: “Sars” anlamindadir. On iki yillik dongiiniin tiglincii yilidir.

4- Tabisgan Yili: “Tavsan” anlamindadir. On iki yillik dongiiniin doérdiincii yilidir.
5- Ulu Yili: “Ejder” anlamindadir. On iki yillik dongiiniin besinci yilidir.

6- Yilan Yili: “Yilan” anlamindadir. On iki y1llik dongiiniin altinc1 yilidir.

7- Yilk1 Yili: “At” anlamindadir. On iki yillik déngiiniin yedinci yilidir.

8- Koyn Yili: “Koyun” anlamindadir. On iki yillik dongiiniin sekizinci yilidir.

9- Bigin Yili: “Maymun” anlamindadir. On iki yillik dongiiniin dokuzuncu yilidir.
10- Takigu Yili: “Tavuk” anlamindadir. Dongiiniin onuncu yilidir.

11- It Yili: “Kdpek” anlamindadir. On iki yillik déngiiniin on birinci yilidir.

12- Lagzin Yili: “Domuz” anlamindadir. On iki yillik dongiiniin son yilidir.

Uygur Dénemi yazitlarinda da (Sine Usu, Taryat ve Tes) on iki hayvanh Tiirk takviminin
kullanildig1 goriilmektedir. Dénemin yasanan olaylarindan bahsederken yillara verilen hayvan
isimlerinin de bulundugu asikardir. Uygur Dénemi yazitlarindan biri olan Sine Usu Yaziti’nda,
Moyun Cor’un tahta oturdugu donemde iki kitabenin dikildigini ve bunlardan birincisinin; Moyun
Cor Kaplan yilinin (750) ikinci ayinin 14’tinde Kem (Yenisey) irmagi kiyisinda Cik kavmi ile
savastiktan sonra Otiiken’e doniip “...z b(a)s1 (a)n / @” yayladig1 yani kitabenin 750 tarihinde yaz
mevsiminde dikildigini ifade etmis: (a)nf(1) b(a)rs yilqa ¢ik t(a)pa yond(1)m (.) (e)kint(i”) (a)y tort
y(e”)g(i)rmike k(e)mde toqid(1)m (.) ol _y(1)Z ...1¢.. (a)nr[a] . .z (a)nta q(a)s(1)r(d)q ordu 6rgli’jn
(@nta it(i>)tdG)m (,) ¢t (a~)nta toqitd()m (.) y(d)y (a)ntay(a)yl(a)d(i)m, y(a)ga (a)nta
y(a)q(a)l(a)d(1)m (.) b(e)lgiim(i)n bit(i)g(i)m(i)n (a)ntay(a)r(a’)- t(i)td(1)m: Oylece Kaplan yilinda
Cik (kavmine) dogru sefer ettim. Ikinci ayin on dordiinde Kem (Yenisey) 'de (Cik’lerle) savastim.
O (l?) tabi oldular ... Orada, .. z (irmag) basinda, karargahimi ve hiikiimdarlik otag(imi) orada
kurdurdum, ordugdh citlerini orada koydurttum. Yazin orada yayladim, (otlak olarak) oradaki
yakalart yaka edindim. Damgalarimi ve kitabemi orada vurdurdum ve yaptirttim (Sine-Usu, D-
Y, 7-8). Ayni olaylar Taryat Kitabesi’nde soyle gegmektedir: ...¢(a)y(a)n (a)<(1)y q(d)tun 1d)t(1)
otiik(e)n k(i)d(i)n ucinta org(i)n (a)nta y(a)r(a)t()td()m. B(a)rs yilga (,) yil(d)n yilqa (e)ki yil
y(a)yl(a)d(1)m (Terhin, B-Y 1-2). Bu ifadelerden, Moyun Cor’un Kaplan yilinda (750), Otiiken’de
Tes irmag1 baginda yayladigi, Sine-Usu Yaziti’'nda buna paralel ifadelerden anlagilacag iizere
orada lizerinde damga bulunan bir kitabe diktirdigi anlagilmaktadir (Tekin, 1982, s. 798). Cik
kavmine yapilan seferi hem Sine Usu hem de Taryat Yaziti’nda kaplan yilinda yapildig: ifade
edilmistir.
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Sine Usu ve Taryat Yazitlari’nda maymun, koyun, it ve domuz yilinda yasanilan olaylar
hakkinda bilgiler verildigi bilinmektedir. Uygur Doneminin 6nemli kaganlarindan bir olan
Moyun Cor, babasi tarafindan Ozmis Tegin iizerine sefere gonderilmesi seferlerin ve doneme
damga vuran olaylarin hangi yillarda yapildig1 yazitlarda gosterilmistir. Kitabede islenen metinde
Moyun Cor, Ozmis Tigin’in ordulartyla Kiigiir’de, (Komiir Dag’da) ve Yar rmagi kiyilarinda
savastigi Koktiirkleri yenilgiye ugrattigi ve bu boylari kendine tabi kildig1 ifade edilmistir.
Tekrardan Ozmis Tigin’in Koktiirk tahtina hiikiimdar olarak oturmasini 6grenen kagan Moyun
Cor, koyun yilinda (743) sefere ¢ikmis ve maymun yilinda (744) Koktiirk ordularini yenilgiye
ugratarak zafer elde etmistir. Bu zafer sonucunda hiikiimdar ve hanimini tutsak almistir (Terhin,
D-Y, 8-9, G-Y, 1-2-3 = Sine-Usu, K-Y, 10). Sine-Usu Yaziti’'na gore (K-Y, 10) Moyun Cor’un
zaferi Koktiirk hakimiyetinin sonunu getirmistir. Ancak Taryat Yaziti’na (G-Y, 2-3) gére
Uygurlar, Koktiirklere ait bazi sadik kuvvetlerce (Oguzlarin Igdir boyuna mensup Biiliik
Kumandas: altindaki ordular) savasmaya devam ettigi belirtilmistir. It yilinda (746) Uc-
Karluklarin Uygurlardan ayrilip On-Oklara tabi olduktan sonra, Domuz yilinda (747) Moyun
Cor’un babasi Kagan Kiil Bilge, bozguna ugrayan Koktiirklerin tahtina oturmustur. Bu durum
Taryat Yaziti’'nda soyle anlatilmistir; Kiil Bilge’ye sadik yiiksek riitbeli bazi devlet biiyiikleri
dokuz buyruk, generaller, Ainga’lar ve “kara bodun” yani 6nemli temsilciler Kagan Kiil Bilge
Han’a gelip 6niinde dikilerek (Giiney, 4-5) “Ecdadimizin san1 ve sohreti s6z konusudur, Otiiken
sizin elinizde (Kagan olun ve {ilkeyi) yonetin!” diye ricada bulunulmustur. Yazitta gecen bu ifade
Kiil Bilge’nin, (Giiney 5) kagan {invanini aldig1 ve g¢evresinden birini yabgu olarak atadigi
anlasilmaktadir (Tekin, 1982, s. 800-802). Uygur donemi yazitlarinda dénemin hadiselerini
anlatirken yillarin isimleri olarak hayvanlar kullanildigi goriilmektedir. Tarihsel ve kiiltiir
bakimindan on iki hayvanli Tiirk takvimi tim Tiirk diinyasimin kiiltiirel degeri konumundadir.
Ayrica eski Uygur Hukuk vesikalarinda on iki hayvanl Tiirk takvimi alim, satim, kiralama gibi
islemlerde islevsel olarak kullanilmistir (Sen, 2022, s. 3). Giiniimiizde de hala kullanilmakta olup
yayginligi pek bulunmamaktadir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Uygurlarin yazili kiiltiirii, Budizm ve Manihaizm’in etkisinde paralel olarak gelisme
gbstermis ve toplumu sekillendirmistir. ilk dénemlerinde savas¢1 bir toplum olan Uygurlar,
Manihaizm’i (Bogii Kagan Donemi’nde) kabul etmesiyle birlikte hem yerlesik hayata gegmeleri
hem de giinliik tiikettikleri yiyeceklerde degisiklige gitmeleri zamanla bu toplumun konargoger
yasam seklini kaybetmesi ve bununla birlikte savascilik ozelliklerini de yitirmesi Uygur
toplumuna doniismesine sebep olmustur. Bu doniisim o donemin gigebe ve savasci toplum
yapisina uygun degildir. Devlet, i¢ ve dis islerinde dahi bu dinin etkisinde kalmigtir. Komsu
gliclere zamanla gii¢ gosterisi yapmak yerine daha baris¢il politikalar giitmelerine sebep olmustur.
Manihaizm dinin benimsenmesi Uygur milletinin konargdcer bir yasam siirmesinin 6tesinde
topraga bagl hale gelmesini saglamis ve Cin iizerinde askeri {istiinliiklerini kaybettiklerini de
gostermistir.

Budizm ve Manihaizm’in etkisinde kalan Uygurlarin yazili kiiltiirii de gelisme gostermistir.
Bu donemde taslara islenen metinler donemleri hakkinda pek ¢ok zaferi, politik problemleri, dil
Ozelliklerini, y6netici smnifin vasiflarii / invanlarini ve birgok bilginin giinlimiize ulasmasini
saglamistir. Uygur toplumunun kiiltiiriin de pek ¢ok el yazmasi ve tas lizerine kazinmis yazitlarin
bulundugu ve giiniimiize ulastig1 gorilmektedir. Uygur Donemi’ne ait Tes, Taryat, Hoyd Tamir,
Sine Usu, Suci, Gurvaljin Uul, Kar1 Cor Tigin, Karabalgasun-I, Karabalgasun-II Yazitlari’nda
donemlerinde gergeklesen onemli hadiseler bulunmaktadir.

54
Biirkiit Tiirk Diinyasi Dergisi, 3(1), 2024, 40-58, TURKIYE

@



Sevgi AYDIN

Donemin 6zelliklerini, kiiltiiriinii ve tarihini yansitan Taryat Yaziti, Uygurlar Dénemi’nde
tas lizerine runik harflerle kazinmis 6nemli bir kitabedir. Terhin / Teriat / Taryat olarak da bilinen
bu kitabe 753 yilinda Uygur Kagan1 Moyun Cor tarafindan Tes Yaziti’ndan sonra diktirilmis
ikinci 6nemli yazittir.

Taryat Yaziti’nda birgok kelime ayni1 sekilde tekrar edilmektedir. Bu tekrarlar zit, es, yakin
anlamlar olarak goriinmektedir. Tekrar edilen kelimelerin gogu yonetici sinifta bulunan kisilerin
kullandig1 ifadelerdir. Metin icerisinde yer alan zit, es ve yakin anlamli kelimeler metnin
akiciligini saglamis ve monotonlugu kirmistir. Yazitta yonetici sinifin invanlarindan da sik sik
bahsedilmektedir. Ozellikle askeri {invanlarin ¢oklugu dikkat cekmekte ve Kaganimn giiciinii
vurgulamasi bakimindan 6nemlidir. Terhin yazitinda yonetimin inang yoniinden desteklendigi de
goriilmiigtiir. Moyun Cor, giiclinii inan¢ yoniinden mesru héle getirmis ve desteklemistir.
Kitabede devletin onde gelenlerine ve kagana yonelik gonderim ifadeleri bulunmaktadir.
Ozellikle Moyun Cor baslangigta kimligi belirsizdir ancak metin ilerledikge kaganin kimligi
acikea belirtilmistir. Sebep-sonug, 6ncelik-sonralik ve tekrar baglaglart metinde en sik kullanilan
baglaclardir. Baglaglarin yani sira kitabede 6grenilen gegmis zaman, goriilen gegmis zaman, genis
zaman ve emir ¢ekimi bulunmaktadir. Taryat Yaziti’nda goriilen gegmis zaman kullanimi ise
cogunluktadir. Yazitta cogu fikir okuyucusuna dolayli yonden verilmistir. Metin bu sebeple ortiik
bilgilerle doludur. Taryat Yaziti’'nda dikkati ¢eken diger bir konu ise on iki hayvanl Tiirk
takvimidir. Yazitta olaylar hayvan isimlerinin verildigi yillarda gegmektedir. Yazitta “Kaplan
(Pars), Maymun, Koyun, it, Domuz” gegen on iki hayvanli Tiirk takvimine ait yillardr.
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Extended Abstract

The written culture of the Uyghurs developed in parallel under the influence of the religions
of Buddhism and Manichaeism and shaped the society. The Uyghurs, who were a warrior society
in their early periods, accepted the Manichaeism religion (during the reign of Bogli Kagan),
moved to a settled life, and changed the food they consumed daily. Over time, this society lost its
nomadic lifestyle and lost its warrior characteristics, which led to the transformation of the
Uyghur society. This transformation was not suitable for the nomadic and warrior social structure
of that period. The state was under the influence of this religion even in its internal and external
affairs. Over time, it caused neighboring powers to pursue more peaceful policies instead of
showing off their power. The adoption of the Manichaean religion enabled the Uyghur nation to
become tied to the land, beyond living a nomadic life, and also showed that they lost their military
superiority over China.

The written culture of the Uyghurs, who were influenced by Buddhism and Manichaeism,
also developed. he texts engraved on stones in this period are an answer to the survival problem
of the Turkish tribes and describe many victories, political problems, culture-customs-customs
and customs of the period, language features, qualifications-titles of the ruling class, etc. It has
enabled many features of the period to survive to the present day. It is seen that there are many
manuscripts and inscriptions engraved on stones in the culture of the Uyghur society and have
survived to the present day. Tes, Taryat, Hoyd Tamir, Sine Usu, Suci, Gurvaljin Uul, Kar1 Cor
Tigin, Karabalgasun-I, Karabalgasun-I1 inscriptions that have survived to the present day during
the Uyghur period are important texts that have survived to the present day. In all of these works,
the important events that took place in that period (for the survival of the state) and the linguistic
features of the period were prioritized.

Taryat inscription, which reflects the characteristics, culture and history of the period, is an
important inscription engraved with runic letters on stone during the Uyghur period. This
inscription, also known as Terhin/Taryat/Taryat, is the second important inscription erected by
the Uyghur Khagan Moyun Cor in 753 after the Tez inscription. In 1956, the first fragment of this
inscription was discovered by Mongolian archaeologist Ts. It was found buried in the ground by
Dorjsuren. In 1969, the Stone Turtle, which is the base of the inscription, was found by the Soviet
Science group consisting of M. Sinekhiiii, Mongolist Kh.Lubsanbaldan, S. G. Klyastorniy and
Turkologist B. Bazilkhan. In 1970, the other two missing parts of the inscription were found by
archaeologists N. Ser-Odjav and V. V. Volkov. Three pieces of the Terhin Inscription from the
Uyghur period and the stone turtle are located in the Mongolian Archaeological Museum in
Ulaanbaatar, the capital of Mongolia. This inscription is 69, 89, 75 cm long, including the first,
second and third parts. The width of the east-west faces is 27 cm from the top, 31-32 cm from
where the first and second pieces were broken, and 36 cm from the bottom; The width of the north
and south faces is 21 cm; The turtle base is 1.17 m long, 85 cm wide and 38 cm long. There are 9
lines on the east and west faces, 6 on the south and north faces, and 31 lines on the stone turtle.

Many words are repeated in the same way in the Terhin Inscription. These repetitions
appear as opposite, similar meanings. Most of the repeated words are expressions used by people
in the ruling class. Antonyms, synonyms and similar words in the text ensured the fluidity of the
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text and broke the monotony. The titles of the ruling class are also frequently mentioned in the
inscription. Especially the abundance of military titles attracts attention and is important in terms
of emphasizing the power of the Khagan. It was also seen in the Terhin inscription that the
administration was supported in terms of faith. Moyun Cor legitimized and supported his power
in terms of faith. In the inscription, there are references to the leaders of the state and the kagan.
Moyun Cor, in particular, is initially unidentified, but as the text progresses, the identity of the
khagan is clearly stated. There is use of conjunctions in the text. Cause-effect, precedence-
subsequence and repetition conjunctions are the most frequently used conjunctions in the text. In
addition to conjunctions, the inscription includes learned past tense, seen past tense, present tense
and imperative conjugation. The past tense usage seen in the Terhin inscription is the majority.
Most of the ideas in the inscription are given to the reader indirectly. For this reason, the text is
full of implicit information. Another issue discussed in the Terhin inscription is the Turkish
Calendar with twelve animals. The events in the inscription take place in the years when animal
names were given. In the inscription, “Tiger (Leg), Monkey, Sheep, Dog, Pig” are the years of
the twelve-animal Turkish calendar.
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